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DUSUNCELERIN DEVRIMI MI,
DEVRIMCILERIN DUSUNCELERI Mi?
(1789-18438)
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Fransiz Devriminden baslayip 1848 Devrimlerine uzanan donemde yal-
nizca Avrupa’ya degil, diinyanin pek ¢ok bolgesine kapitalist sermaye biriki-
mi ve kapitalist ticaret damgasini vurmus, basta Fransa olmak tizere pek ¢ok
tlkede gergeklesen devrimler de yine diinya ¢apinda yank: uyandirmistir. C.
J. Bayly, isabetli bir sekilde bu dénemde diinyanin biitiinlesik hale geldigini,
bir bolgedeki gelismelerin hizlica digerlerini belirledigini hatirlatir, elbet-
te diisiince tarihi agisindan da bu tespit gegerlidir. Marx'in da séyledigi gibi
“burjuvazi diinyayi1 kendi suretinde yaratmaktadir”, kapitalist tiretim iligkileri
somiirgelesme yoluyla ya da kapitalistlesmeyi arzulayan tist siniflarin gabala-
riyla diinyanin pek ¢ok boélgesine yayilirken once kapitalist egemen ideoloji
diinyanin pek c¢ok iilkesinde yanki uyandirmaya baslamis, ancak sinifsal s6-
miirii ve toplumsal cinsiyet tahakkiimii gibi konular: giindeme getiren fikirler
de uluslararasi bir etkiye kavusmustur.

Peki, neydi bu diinya ¢apinda yayginlasan kapitalist ideolojinin temel 6zel-
likleri? Fransiz Devrimi ve Ingiltere’de baslayip Avrupa ve Kuzey Amerika’ya
hizla yayilan Sanayi Devrimi'yle birlikte kapitalist sinif artik Marx ve Engels’in
deyisiyle “kosullar: tim toplumun kosullarini belirleyen sinif” haline gelmis-
ti; artik var olan tiim iliskiler tamamen yararlilik iligkisine tabi kilinabili-
yordu.' Insan faaliyetinin ve tabii ki siyasal faaliyetin de temel 6l¢iitii yararlilik
ve buna bagli olarak gelen, bireysel yararlarin maksimize edilmesi iizerinden
tanimlanan mutluluktu. Bentham’in ve izleyicilerinin yararci diisiincesi bu
donem boyunca biiyiik ilgi ¢ekecekti. Ancak kapitalist ideoloji bundan ibaret
degildi, Aydinlanma Cagrndan asina oldugumuz baska unsurlar da igeriyordu:
Kapitalizm o6ncesinin aleni ve kati toplumsal tabakalagsmasi ¢oziiliirken ortaya
¢ikan, Aydinlanma diistiniirlerinin gesitli boyutlariyla gelistirdikleri “tiim in-
sanlarin esitligi” ve 6zgiirliik ilkeleri, var olan esitsizliklerin ve 6zgtirlitk kayip-
larinin iistiind 6rtme iglevi goriiyordu. XIX. yiizyilin ilk yarisinda liberal ideo-
loji bir dizi soyut ilke ve hakkin savunusu iizerinden ilerlemisti: Adeta tarih ve
toplum {stii bir konuma yerlestirilen 6zgiirliik, esitlik gibi ilkeler ve miilkiyet
hakkinin savunusu bu ideolojinin belkemigini olusturuyordu. Liberalizmin si-
yasal stratejisiyse iki boyutluydu: Kapitalist tiretimin sorunsuz sekilde isledigi

1 Karl Marx ve Friedrich Engels, Alman Ideolojisi, gev. Olcay Geridonmez ve Tongug Ok, Istanbul:
Kor Kitap, [1845-1846] 2017, s. 356.
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donemlerde keyfi iktidarin anayasa ve meclisle sinirlanmasini talep eden libe-
raller, sinif miicadelelerinin yogunlastig1 donemlerde emek iizerindeki denetimi
artirmak igin otoriter yénetim uygulamalarini kolaylikla savunabiliyorlardi.

Kapitalist toplumun somiiriilenleri ve ezilenleri, bu kavramlarin altini so-
mut sekilde doldurmay1 da hizla talep edeceklerdi: Isciler, kadinlar ve kéleler
kendi esitsiz ve tabi konumlarini giindeme getirip gercek ve somut esitlik ta-
leplerini ortaya koydukea bu alanlarda elestirel, kimi durumlarda da devrimci
nitelik tagiyan katkilar yapilacakti. XIX. yiizyil ve sonrasinda “yurttas” kav-
ramina verilen farkli anlamlar tizerinden, soyut evrenselcilik-somut talepler
arasindaki gerilimin 6rneklerini okuyabiliriz. “Tebaa” yerine “yurttas” kavra-
minin One siiriilmesi, Aydinlanma Cagrnin baslarindan beri feodal toplumun
ayricaliklar sistemine karsi tiim insanlarin esitligini savunmay: saglamigti.
Ancak tiim bireylerin “insan” ya da “yurttas” gibi tek bir kategoride birles-
mesi, onlari cinsiyetsiz, sinifsiz, devlete bagl bireyler olarak tanimlamay1 da
sagliyordu; ezilen ve somiiriilenlerin taleplerinin bdylece bir “esit yurttaslik”
yanilsamasi altinda eritilmesi miimkiin oluyordu. Ancak bu diizleyici ve ev-
rensellestirici yurttaglik tanimindan fiilen diglananlarin (en basta da iscilerin,
kadinlarin ve kolelerin) toplumsal ve siyasal esitlik talepleri de esit yurttaglik
talepleri seklinde ortaya ¢ikabilmistir.

Kapitalizm 6ncesi toplumlarda toplumsal tabakalagma gayet asikardi, kapi-
talizmde sinifsal tabakalagsma tiim keskinligini korusa da bu donemin egemen
sinif ideologlar1 bu ayrimlarin aslinda var olmadigini, hos goriilebilecegini ya
da ehveniger oldugunu anlatmislardi: Isciler kendi rizalariyla emek giiciinii
satan, sermayedarlarsa zamaninda iyi ¢alismis olan siradan insanlardir. Bu
kosullar altinda milliyetci ideoloji, somiiriilenlerin kendilerini sermayedarlar-
la ve siyasetgilerle 6zdeslestirmelerini ve gergek yasamda hi¢ tadamayacaklari
hitkmetme ve zafer duygularini tatmalarini saglama islevi gormiistiir. Tam da
bu nedenle, milliyetgilik, sinifl1 bir toplumda olusan ama bu sinif ayrimlarinin
catigmaya doniismesini engelleme islevi goren bir ideolojidir. Ayni1 zamanda,
kapitalizm Oncesi tiretim bi¢imlerinin ¢oziildiigii dénemlerde sermayedarlar
ve onlarla baglantili olan yazarlar; feodal lordlarin gosteris¢iligini, kozmo-
politligini elestirip kendilerini halkin genis kesimleriyle 6zdeslestirmislerdir.
Ulusal ideoloji alt sinif-iist sinif kiiltiirleri arasindaki ayrimi gegici olarak da
olsa asmay1 saglayan bir ortak payda yaratmayi saglamistir.?

XIX. yiizyilin ilk yarisinin yaygin siyasal diigiinceleri tarih felsefesiyle son
derece baglantilidir. Sonralar1 pek ¢ok postmodernist yazarin modernite ve
Aydinlanma’nin sonucu olarak gorecekleri ilerlemecilik, aslinda sanildigin-

2 Bu konuda daha genis bir degerlendirme igin bkz. Ates Uslu, “19. Yiizy1l Bohemyasi Uzerinden
Milliyetgilik Coziimlemeleri”, Rabia Yazar ile soylesi, https://www.tuicakademi.org/19-yuzyil-
bohemyasi-uzerinden-milliyetcilik-cozumlemeleri/, 22 Mart 2021.
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dan ¢ok daha yeni bir yaklasimdir: Kant, Hegel, Guizot, Whig tarihgileri,
“March of the Intellect” (Zekanin Yiriiytisii) tartigmasina katilan Britanyali
yazarlar, Comte ve diger pozitivistler ilerlemeciliklerini Fransiz Devrimini
izleyen yarim ytzyillik dénem boyunca ortaya koymuslar, “yeni’ye kendi
icinde olumlu bir anlam atfeden XVIII. yiizy1l Aydinlanma diisiiniirlerinin
ve ilerlemeci tarih anlayisinin ilk énemli 6rneklerini veren iskog Aydinlanma
disiintirlerinin Otesine gegip ilerlemeyi kayitsiz sartsiz dvmisglerdi. Bunun
cesitli nedenleri vardi. Her seyden 6nce, ilerlemeci tarih anlayisi tarihi somut
insanlarin yaptigini unutup soyut bir “insanlik™n ya da kisilestirilmis bir
“tarih”in ilerlemesinden bahsediyorlardi. Bu, sanayi devrimiyle birlikte insan
emeginin insanbicimcilikten ¢ikmasi® gibi maddi olgularla baglantiliyds; iire-
timi de tarihi de yapanin insanlar oldugu bu donemde kolayca unutulabiliyor,
tarih ve toplum Ustil bir zihnin tiim tarihsel ve toplumsal gelismelerin itici
giicti oldugu tasavvur edilebiliyordu. Descartes’in eserlerinde gordigiimiiz,
Newton fiziginde klasik ifadesini bulan mekanik ve sabit doga anlayis1 yerini
daha farkli bir anlayisa birakmisty, artik tiretim o kadar hizli degisip yenileni-
yordu ki, dénemin diisiiniirleri kendi toplumlarinda gordiikleri ve 6nlenemez
olarak tasavvur ettikleri degisimi dogadaki siiregen degisimin bir uzantisi
olarak gormeye baslamislardi. Doga ve onun uzantisi olan toplum 6nlenemez
ve miidahale edilemez, ama genellikle de iyiye dogru bir degisim igindeydi.*
Bu ilerlemeci yaklasim, siyasete dair bir kabullenmeciligi de beraberinde ge-
tiriyordu: Buna gore insanlik siirekli tekdmiil ediyordu, var olan kurumlar
siyasal yapilarin siirekli tekamiilii sonucunda ortaya ¢ikmaisti ve olabilecek en
iyi kurumlardi. Elbette bu ilerlemeci ve elestirellikten uzak tarih ve siyaset
yaklasimina somiiriilenlerin ve ezilenlerin perspektifinden elestiriler de gel-
mekte gecikmedi.

XIX. yiizyilin ilk yaris1 boyunca Islam diinyasinda, Dogu ve Giineydogu
Asya’da egemen siniflarin siyasete genel yaklasimi, bir 6nceki yiizyilda oldugu
gibi, i¢ ve dis sorunlara geleneksel, eski ya da 6zgiin kabul ettikleri teorilere
donerek ¢6ziim bulmakti. Ancak, bu donemde “Bati”dan, yani kapitalist tilke-
lerin teknolojisinden, siyasal yapilarindan ve diislince eserlerinden faydalan-
ma gabasinin da arttigini goriiyoruz. Baticilik ya da Batililagma perspektifi,
literatiirde ¢ogunlukla basit bir diistinsel etkilenim gibi tasavvur edilmistir:
Bu yaygin anlatiya gore Batili olmayan ilkelerdeki elit yazar ve siyasetgiler
bir noktada devletlerini kurtarmak icin Batr'y1 taklit etmenin ya da en azin-
dan ondan esinlenmenin gerekli olduguna kanaat getirirler. Ancak, her zaman
oldugu gibi burada da esinlenmenin maddi temellerinin neler oldugu tize-

3 Gyorgy Lukécs, Toplumsal Varligin Ontolojisi: Hegel, Emek, Marx, ¢ev. Dogan Baris Kiling vd., An-
kara: NotaBene Yayinlari, 2018, s. 179.

4 Christopher Caudwell, The Crisis in Physics, London: John Lane The Bodley Head, 1939, s. 52.
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rine disiinmek gerekiyor. Bu boliimde, Bat1 dig1 toplumlari ele aldigimizda,
“Batililagma”nin esas olarak kapitalist sermaye birikimini ideolojik agidan gii-
vence altina alma ¢abasi oldugunu iddia edecegiz.

[k altbslimiimiizde, 1789°dan 1800’ kadar gegen kisa ama ¢ok yogun
donemde siyasal diigiincelere yogunlasacagiz. Ikinci altbéliimde, 1800’lerin
basindan 1848 Devrimlerine uzanan donemde Avrupa ve Amerika kitalarin-
daki siyasal diistintisiin genel hatlarini ele alacagiz, bu donemde Almanya’da
yetisen idealist ve materyalist filozoflarin eserlerine de ayr1 bir bélimde yer
verecegiz. Son olarak, ayn1 donemde Bat1 dis1 alanlardaki siyasal diigiincelere
deginecegiz.
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SoYuT EVRENSELCILiK VE ELESTIRILERI:
FRANSIZ DEVRIMI VE YANKILARI
(1789-1800)

)

Fransiz Devrimi ne tarihteki ilk biiyiik toplumsal kalkigmayd: ne de bir
mutlak krallik rejimini temellerinden sarsan ilk olaydi. Yine de, bu devrimin
diinya tarihi i¢in biiytik bir doniim noktas1 oldugu agiktir. “1789” hizlica basit
bir y1l olmaktan ¢ikacak, bir mit, bir sembol, basli bagina bir slogan haline ge-
lecektir. Devrimin neden dnemli oldugunu tartigmanin yeri burasi degil, an-
cak siyasal diisiinceler tarihi agisindan neden 6nem tasidigina kisaca deginerek
baglayabiliriz. Devrimi, Aydinlanma diisiincelerinin devrimi olarak gorenler
vardir, onlara gore 1789 sonrasinda hem Fransa’da hem de Fransa disinda ger-
ceklesen pek ¢ok dontisiim Aydinlanma felsefesinin cisimlesmesidir. Cogu
zaman devrimin hamasi bir savunusuyla tamamlandig1 i¢in ¢ok radikal gorii-
nebilen bu goriisler, aslinda onun idealist bir ¢er¢eveden yorumundan ibaret-
tir. Gergekte hicbir diisiince devrim yapmaz, hicbir diisiince akimi tecessiim
etmez. Devrimleri yapanlar, 6nceki donemlerden devraldiklari diistinceleri
benimseyebilir, onlar1 kendi dertlerine uygun sekilde yeniden yorumlayabilir,
yaptiklariyla da onlar1 “cisimlestirebilirler”. Dolayisiyla devrimin fikirlerini
kisilestirmek yerine mercegi devrimin gergek faillerine dogru gevirmemiz ve
fikirlerin bu gergek insanlarin fikirleri oldugunu hatirlamamiz gerekir.

Peki, kimdi bu gergek insanlar? Altin varakli saraylarinda mutlak monarsi-
yi sinirlamayi hayal eden aristokratlardan atdlyelerinde keyfi vergi uygulama-
larina kars1 ¢ikan kiiciik miilk sahibi zanaatkarlara ve ticretli iscilere uzanan
¢ok genis bir yelpazedeki insanlar... Bu farkli siniflardan kadin ve erkeklerin
1789’u izleyen birkag y1l boyunca meclisteki, kuliiplerdeki ve sokaklardaki faa-
liyetleri ve tartismalar: politikanin kitlesellesmesi yoniinde bityiik bir adimdi.
Artik yonetime ve karar almaya dair meseleler hiikiimdarlarin, profesyonel
siyasetcilerin ya da kafelerde siyaset tartisan aristokrat ve burjuvalarin degil,
somiiriilen ve ezilen kitlelerin de meseleleri haline gelmisti. Isciler, kadinlar ya
da ozgiirliikleri icin carpigan koleler toplumsal esitsizlikleri ve yerlesik siyasal
kurumlar1 dogallastiran yaklagimlarini soyut esitlik¢i-6zgiirliik¢ii perspek-
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tiften elestirmekle yetinmiyor ve somut esitlik taleplerini dile getiriyorlard:.
Evrensel insan haklarinin yani sira is¢ilerin haklari, kadinlarin ve kélelerin
ozgiirlesme talepleri diisliniirlerin bas etmeleri gereken konular haline gele-
cekti. Artik Aydinlanma Cagrnin hayali “insan™, “halk”™ ve “toplum”u yerine
gercek halk, yani “halkin ayrismis oldugu farkli siniflarin temsilcileri” giin
yliziine ¢ikmigti.! Devrimi destekleyen miilk sahibi siniflar da kendi ¢ikarlarini
tim toplumun ¢ikarlar1 olarak gosterme ¢abalari igindeydiler ve kimi donemler-
de ezilenlerin, somiiriilenlerin taleplerini kendi talepleri arasina katarak miilk-
siiz siniflardan destek almaya ¢abalayacaklard.

Fransiz Devrimi, ders kitaplarinda “milliyet¢i akimlarin yayginlasmasi”yla
Ozdeslestirilerek anlatilir. Bu kliselesmis goriisiin bir dogruluk pay: vardir:
Devrim sirasinda Fransa’da ulus yeniden tanimlanmig, ayrica Avrupanin
cesitli bolgelerinde milliyet¢i akimlar Fransa’dan etkilenerek ya da Fransiz
isgaline tepki olarak sekillenmis ya da doniismiistiir. Buna karsilik, Fransiz
Devriminin diisiince tarihindeki etkisinin milliyet¢i akimlar1 tetiklemesin-
den ibaret olmadigini da en bastan belirtmek gerekir. Bu nedenle, bu kisimda
Fransa’daki milliyetgilikten, Fransa’ya destek olma (Polonya, italya) ya da kar-
s1 ¢ikma (Almanya) tizerinden milliyetci fikirlerini gelistiren ideologlara yer
versek de bunlarin fikirleri 6zel bir agirlik tasimayacak.

Bu kismin ilk basgliginda Fransiz Devriminin ilk ii¢ yilinda, anayasal
monarsi doneminde gelisen siyasal disiincelerden bahsedecegiz; burada,
Fransa’yla sinirli kalmayip Britanya ve Almanya’da yapilan devrim tartigma-
larin1 da konu edinecegiz. Tkinci baslikta 1792 sonrasindaki ¢alkantili yillari,
devrimin radikallesmesinden Napoléon Bonaparte’'in devrimin bitisini iddia
ettigi 1799’a uzanan dénemi inceleyecegiz. Ugiincii ve son olarak ise bu donem
boyunca Alman idealist diistiniirlerin devrime dair fikirlerine deginecegiz.

1. Soyut Evrenselcilik ve Somutlasan Siyasal-Toplumsal
Doniisiim Talepleri (1789-1792)

1789-1794 arasinda gegen bes y1l boyunca Avrupa’daki siyasal tartigmalarin
merkezinde devrim ve insan haklar1 kavramlari yer aliyordu. 1789’in baslarin-
dan itibaren Fransa’da yayimlanan ¢ok sayida eserde soylu tabakanin imti-
yazlari tartismaya agilmis, insanlarin imtiyazlarla degil esit haklarla dogdugu
iddia edilmis, bu arada mutlak monarsiye yonelik elestiriler de yogunlasmaist.
Bu goriislere karsi bir yandan muhafazakar bir tepki gelistirilirken diger yan-
dan da evrenselci hak taniminin karsilayamadig1 somut hak talepleri (6rnegin
kadin, kole ve is¢i 6zgiirlesmesine dair talepler) dile getirilmeye baslanmisti.

1 Karl Marx, Fransa’da Simif Miicadeleleri, 1848-1850, cev. Erkin Ozalp, Istanbul: Yordam Kitap,
[1850] 2016, bl. 1, s. 72. Marx bu ifadeleri Fransa’da 1848 Devrimi’ni takiben diizenlenen genel se-
¢imler i¢in kullaniyor, ama 1789’a da uyarlamamiz mimkin.
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a. Evrensel Haklar ile Toplumsal Esitsizlikler Arasindaki Gerilim

Fransa 1780’lerin sonunda mali bir darbogaz i¢indeydi; mali sorunla-
ra hitkiimetin buldugu ¢dziim vergilerin artirilmasiydi. Imtiyazli tabakalar
olan ruhban ve aristokrasinin vergi muafiyeti vardi, dolayisiyla vergi yikii-
nii burjuvazi iistleniyordu. Miilkstiz siniflarin mensuplari da giderek yoksul-
lasiyordu. Etats-généraux meclisinin toplanmasina karar verilmisti ancak bu
meclisin de ¢esitli sorunlu yanlari vard: Iki ayricalikli tabaka (aristokrasi ve
ruhban) yaklasik 200.000 kisiyle toplam niifusun (25-26 milyon) yiizde 0.8’ini
olusturuyordu. Meclis, aristokrasinin, ruhbanin ve bunlarin diginda kalan
“Uglincti Tabaka’nin temsil edildigi ti¢ kanattan olusuyordu ve her kanadin
birer oy yetkisi vardi, dolayisiyla niifusun yiizde 0.8’ini temsil eden kisilerin
oylamadaki agirlig1 2/3tii.

Bu sartlar altinda “Ugiincii Tabaka” mensuplari arasinda feodal imtiyazlar
ve tabakalar sistemi tartiyma konusu oldu. Imtiyazlar1 ve tabakalari elegtiren
en etkili yazar, ruhbanin alt tabakalarindan birine mensup olan Emmanuel-
Joseph Sieyeés’ti. Miitevazi bir aileden gelen, 1770’lerde ilahiyat egitimi alir-
ken Aydinlanma filozoflarindan etkilenmis olan Sieyes, Essai sur les priviléges
(1788, Imtiyazlar Uzerine Deneme) baslikli kitap¢iginda yasanin amacinin 6z-
girliigt ve miilkiyeti korumak oldugunu yaziyordu. Tiim yasalarin kékenin-
deki doga yasasi, “Bagkasina zarar verme” sozleriyle 6zetlenebilirdi.” Imtiyazlar
tembellik ve kibirle iligkiliydi, bunlarin muadili olan yurttaslarin haklariysa her
seyi kapsiyordu.® Sieyes, tiim yurttaslarin yasa ontinde esit oldugu bir sistem
hayal ediyordu. Ona gore, yurttaslar aras: iliskiler 6zgiir iliskilerdi; miibadele
iligkileriydi.* Sieyes, boylece, esit bireylerin 6zgiir bir aligveris icinde oldugu
varsayimi iizerinden bir esitlik ve 6zgiirliik tanimi yapiyor, kapitalist miibadele
bigimini toplumun ve yurttasligin temeline yerlestiriyor, toplumsal-iktisadi esit-
sizlikleri gormezden geliyordu.

Sieyes, en meshur eseri olan Qu'est-ce que le Tiers Etat? (Ocak 1789, Uciincii
Tabaka Nedir?) kitap¢iginda ii¢ soru soru sormus ve daha ilk sayfalardan bun-

» o«

lara {i¢ ¢arpic1 yanit vermisti: “Uciincii Tabaka nedir? — Her sey”. “Siyasal dii-
zende simdiye kadar ne olmustur? — Higbir sey”. “Ne istemektedir? - Bir sey
olmak”. Tarim, zanaatkarlik, ticaret ve tiim hizmet islerinin yiikiinii Ugiincii
Tabaka cekiyor, niifusun 19/20’sine tekabiil ediyordu. Ugiincii Tabaka tam bir
ulus olugturmak i¢in biitiin unsurlara sahipti (baska bir deyisle, kendi kendi-
ne yetebiliyordu), oysa ayricalikli tabaka (aristokrasi) ytiziinden kosteklenip

eziliyordu. Sieyes’e gore rahiplik bir meslekti ve bunun bir tabaka tyeligiyle

2 Emmanuel-Joseph [Sieyes], Essai sur les priviléges, [y.y.], 1788, s. 3.
3 [Sieyes], Essai sur les priviléges, s. 13, 22.
4 [Sieyes], Essai sur les priviléges, s. 26.
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ilgisi de yoktu. Ulus, “Ortak bir yasa altinda yasayan ve ayni yasa koyucu tara-
findan temsil edilen bir ortaklar toplulugu”ydu. Ugiincii Tabaka'nin 6zgiirliik-
ten yoksun olusu ulusun tiimiiniin 6zgiir olmamasina neden oluyordu, ¢tinkii
ozgiirlitk ancak herkese ait olan haklara sahip olmakla miimkiin olabilirdi.’
Etats-généraux meclisinde Ugiincii Tabaka temsilcileri asiller ve ayricaliklilar-
dan olusuyordu. Fransa tarihinde kimi dénemler (6rnegin XIV. Louis donemi)
bir kenarda tutulursa aristokrasi egemen olmustu.

Sieyes’in kitapgiginin {iglincli bolimii, yazarin siyasal programini igeri-
yordu. Ona gore, Ugiincii Tabaka Ulusal Meclis’te gercek temsilciler tarafin-
dan temsil edilmek istiyordu. Yazar, miilkiyet esasini reddetmese de bu esasin
ayricaliklilarin lehine islemesine kargydi. Uciincti Tabaka temsilcileri bu ta-
bakadan gelen, yasayla belirlenecek bir yasin iizerindeki yurttaslar arasindan
secilmeli, serseriler, dilenciler, hizmetg¢iler ve yabancilar temsilci olmamaliydi.
Ancak Sieyes, dogrudan demokrasiye karsi ¢ikiyor ve temsili rejimi savunu-
yordu. Oylarin ziimre esasina gore degil, kisi sayisi tizerinden kullanilmasini
da talep ediyordu.

Sieyes’in  diigiinceleri, Ocak 1789°da toplanmaya baglayan Tabakalar
Genel Meclisinin Ugiincii Tabaka temsilcilerinin énemli bir kismini etkile-
misti. Mecliste yer alan bir dizi temsilcinin kurdugu Jakobenler Kuliibii’niin
tiyeleri hem onun disiincelerinin etkisiyle hem de Rousseaunun Toplumsal
Sozlesme’sinden hareketle bir yandan “ulus™un ya da “halk™n boéliinmez ni-
teligine dikkat ¢ekiyor, diger yandan da Ugiincii Tabaka Meclisinin “Ulusal
Meclis”e dontiserek tiim ulusu ya da halk: temsil etmesi gerektigini savunu-
yorlardi. Bu donemde “ulus” ve “halk” kavramlari, soyut bireylerin olustur-
dugu soyut bir toplulugu anlatmak icin kullaniliyordu. “Ozgiirliik”, “esitlik”
ve “kardeslik” kavramlar: ilkesel diizlemde savunulurken toplum igindeki
esitsizlikler gormezden geliniyordu. “Kardeslik” kavrami, siniflar arasindaki
catigmalarin uzlagtirilmasi, hatta sinif ¢atigmalarinin yok sayilmasi i¢in kul-
laniliyordu.¢ Ozgiirliik ve esitlik sloganlarinin soyut niteligiyse bu dénemin
en 6nemli metni olan Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesinde agik bir sekilde
karsimiza ¢ikar.

Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesi, Ugiincii Tabaka Meclisinin 17 Haziran
1789’da “Ulusal Meclis”e doniistiilmesinden kisa bir siire sonra bu yeni meclis
tarafindan Agustos 1789’da kabul edilmisti. Dénemin pek ¢ok metni gibi bu
bildirgenin de énkabulii soyut bir birey tanimiydi. Insanlarin esit ve dzgiir
dogduklarinin sdéylenmesi feodal tabakalagmanin reddi anlamina gelse de,
metin, somut toplumsal-iktisadi esitsizlikleri yok sayiyordu. Insani1 yurttastan

5 Emmanuel-Joseph Sieyes, “Ugiincii Sinif” Nedir?, ev. Ismet Birkan, Ankara: Imge Kitabevi, [1789]
2005.

6 Marx, Fransa’da Sinif Miicadeleleri, bl. I, s. 61.
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ayirmak, onu toplumdan yalitik bir varlik olarak gérmek anlamina geliyor-
du, boylece burjuva toplumunun sonucu olan miilk edinme temelli 6zgiirlitk
ve esitlik dogallagtirilip evrensellestiriliyordu.” Ozgiirliik, bagkalarina zarar
vermeyecek her seyi yapmakt1 (md. 4). Davidov’la birlikte, bu salt negatif 6z-
giirlik tanimini kapitalist toplumun siirekli rekabet ve buna bagh giivensizlik
ortaminin (Thomas Hobbesun “herkesin herkese karsi savasi’nin) bir anlati-
mi olarak okuyabiliriz.® Bu arada toplanan Kurucu Meclis'te baslayan anayasa
tartigmalarinda “aktif yurttas” kavrami ortaya atilmis, en az ii¢ yevmiyelerine
denk miktarda paray: vergi olarak 6deyenlerin aktif yurttas kabul edilmesine
yonelik goriisler dile getirilmis, boylece yoksullar: yurttaslik haklarinin fiili
kullanimindan diglayan bir diizenlemenin 6nii agilmist1.

Bu soyut evrenselci yaklasima alternatif olarak “birey”, “yurttas”, “insan”
ve “halk” kavramlarini somutluklari i¢inde inceleyen goriisler yayginlagiyor-
du. Bu radikal kanada yakin olanlar giderek sokaklar1 dolduran ve 14 Temmuz
1789’da “Eski Rejim”in Paris’teki sembol yapis1 Bastille Kalesi'ni kusatan halk
hareketine, ozellikle de giderek “Baldirigiplaklar” adiyla anilmaya baglanan,
¢ogu zanaatkar kokenli kiiciik miilk sahibi ya da miilksiizlerden olusan ha-
rekete yakindilar. Camille Desmoulins gibi gazeteciler toplumsal-iktisadi ya-
zilarinda esitsizlikleri dile getiriyorlardi. Yine bu radikal yonelimli yazarlar,
monarsinin lagvedilmesi yoniindeki talepleri de ortaya koyuyorlardi, 6rnegin
Desmoulins La France libre’de (Temmuz 1789) cumhuriyet¢i yonetimi savun-
mustu. Société fraternelle des patriotes de I'un et 'autre sexe (Her ki Cinsten
Yurtseverlerin Kardeslik Toplulugu) Subat 1790’da kurulmustu; bu topluluk
kadinlara agikt1 ve 6zgiirliik, evlilik reformu gibi konularda Jakoben Kuliibi'ne
kiyasla ¢ok daha radikaldi. Zanaatkarlarin ve miilksiizlerin olusturdugu cev-
relerin 27 Nisan 1790’da kurduklar: Insan ve Yurttag Haklar: Dostlar1 Dernegi
ya da daha iyi bilinen adiyla Cordeliers Kuliibii tiyeleri hem esitsizlikler ko-
nusunda duyarliydilar hem de Britanya cumhuriyetgiliginden etkilenmisler-
di.’ 1790 sonbaharinda cumhuriyetgi kitapgiklarin sayisinin artmasi en bagta
bu kuliibiin etkisiyle olmustu. Yine 1790’da kurulan bir bagka topluluk olan
Cercle social’de (Toplumsal Cevre) Rousseaunun Toplumsal Sozlesme’si tizeri-
ne konferanslar diizenleniyor, servet esitsizliklerinin azaltilmasi, kadin hakla-
r1 ve cumhuriyet gibi konular da tartisiliyordu.

Hekim Jean-Paul Marat, devrimin ilk yillarinda sol radikalizmin en 6nem-
li temsilcilerindendi. Montesquieu'niin kélelik karsitligindan ve Rousseaunun

7 Karl Marx, Yahudi Sorunu, Ankara: Sol Yayinlari, [1843] 1997, s. 17, 33.

8  Yuri Davidov, Ozgiirliik ve Yabancilagma, gev. Sargut $6lgiin, Ankara: Bilim ve Sosyalizm Yayinlari,
[1962] 1997, s. 141.

9  Rachel Hammersley, “English Republicanism in Revolutionary France: The Case of the Cordelier
Club”, Journal of British Studies, 43(4), 2004, s. 464-481.
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disiincelerinden etkilenen Marat, 1789 sonbaharindan itibaren yogun bir
gazetecelik faaliyeti yliriitmiistii; LAmi du peuple (1789-1792, Halkin Dostu)
donemin en meshur sol gazetelerindendi. Gazete daha ilk yayimlandig: aylar-
da hiikiimetin 6fkesini izerine ¢ekmisti. Marat muhtesem bir belagatle des-
potlara saldirip basin 6zgiirliigiinii savunurken sinirsiz diisiince 6zgiirligiinii
de istemedigini yaziyordu: Diisiince 6zgiirliigii ancak yurdun gercek dostlari
i¢in sinirsiz olmaliydy; devrim diigmanlarina sinirsiz 6zgiirlik taninamazdi.
Marat, ilimlilarin sisteminde halkin kurtulusunun sahte bir insanlik sevgisi-
ne kurban edildigini soyleyerek devrimle birlikte yayginlasan evrenselci ide-
olojiye de kars: geliyordu.'® Marat, Kurucu Meclis'te “aktif yurttas” kategorisi
izerine yapilan tartigmalar1 da kiyasiya elestiriyor, bu kategoriyi giindeme ge-
tirenlerin adalet ve 6zgiirliik izerine soyledigi giizel sozleri unuttuklarini dile
getiriyordu. Yagamlar1 ve kanlar1 pahasina 6zgtirliik zincirlerini kirip Bastille’i
kusatanlar yoksullardi ve tipki zenginler gibi onlar da yurttas kabul edilmeyi
bekliyorlardi."

Donemin pek ¢ok tartismasinda Rousseau’ya atif yapiliyordu: Cenevreli
distiniirtin Esitsizlik Uzerine Soylev’indeki esitlikei goriisleri ve Toplumsal
Sozlesme’deki genel irade kavrami sentezleniyor ve halk egemenligi teorisinin
baslica referanslari haline geliyorlardi. 1770’lerden beri tiyatro oyunlari ve {ito-
pik roman1 L'An 2440 (2440 Yil1) ile iinlenen Louis-Sébastien Mercier, De Jean-
Jacques Rousseau considéré comme l'un des premiers auteurs de la Révolution
(Haziran 1791) kitabinda Rousseau’yu devrimci diisiiniirler silsilesinin bagina
yerlestirmek i¢in bityiik bir adim atmuisti.

Devrimin baslarinda Brissot ¢evresinde yer alan Prusyali asilzade ko-
kenli gazeteci Jean-Baptiste (takma adiyla Anacharsis) Cloots, Lorateur du
genre humain (Mart 1791, Insan Tiiriiniin Hatibi) kitabinda Montesquieu ve
Rousseaunun ozgiirliigiin sadece belirli iklimler i¢in gegerli olduguna dair
fikirlerine alternatif olarak tiim insanlik i¢in 6zgirligi miimkiin gormiistii.
Savaslarin sona ermesinin yolu, devlet sisteminin ortadan kaldirilmasiydi.
O, Rousseaunun genel irade anlayigini tiim diinya halklarinin genel iradesi
olarak yeniden yorumlamisti; insanligin egemenligi, yapay ¢ikarlar: ortadan
kaldirarak baris getirecekti.'” Cloots, Rousseau ile Mably’nin ahlak: yararda
temellendirmedikleri igin yetersiz olduklar1 kanisindaydi: Topluma yararl
olan erdem, zararli olansa erdemsizlikti."” Bu teori Helvétius gibi teorisyenleri

10 Jean-Paul Marat, “Basin Ozgﬁrlﬁgﬁ” [19 Ocak 1790], gev. Vedat Giinyol, Devrim Yazilari, Istanbul:
Belge Yayinlari, [1790] 1989, s. 202-204.

11 Jean-Paul Marat, “Pasif Yurttaslarin Latuf Dilekgesi”, [20 Haziran 1790], ¢ev. Vedat Giinyol, Devrim
Yazilari, Istanbul: Belge Yayinlari, [1790] 1989, s. 207-211.

12 Alexander Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind: The Political Thought of Anacharsis
Cloots”, History of European Ideas, 38(4), 2012, s. 555.

13 Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind”, s. 556.
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animsatsa da Cloots onlardan farkli olarak toplumsal-genel yarar1 6ne gikari-
yordu. Onun hayalindeki evrensel cumhuriyette bir diinya ulusal meclisi ola-
cak, burada tiim diinya insanlar1 temsil edilecekti. Yiiriitme konseyi haftalik
ya da iki haftalik siirelerle bir baskan segecekti.' Hitkiimetin géreviyse son
derece kisitliyds; Cloots insanlarin hiikiimete ihtiya¢ duymaksizin pek ¢ok isi
kendilerinin yapabilecekleri goriisiindeydi ve boylece vergilerin de azalacagini
disiintiyordu.'® Bu yeni toplumda tiretim ile titketim arasinda denge olacak,
israftan kaginilacak, tiim diinyayi birbirine baglayan ulasim sistemleri giiclen-
dirilecekti. Savaga harcanan enerji artik iiretime harcanacakti. Dogal esitsiz-
likler var olsa da bunlar artik insan eliyle keskinlestirilemeyecekti.'* Clootsun
ozel milkiyeti ortadan kaldirmak gibi bir fikri yoktu. Her tiirlii dini inaniga
ve hatta ateizme de bu cumhuriyette yer vardi.”” Cloots, Brissot ve ¢evresiyle
olan iligkilerini Kasim 1792’de sona erdirecek, Jakobenler Kuliibii’niin énemli
temsilcilerinden olacak, simdiye kadar 6zetledigimiz fikirlerini sistemli hale
getirip Bases constitutionnelles de la république du genre humain (tam. Nisan
1793, Insan Tiiriiniin Cumhuriyetinin Anayasal Temelleri) bashig1 altinda 6zet-
leyecekti.

Paris sokaklarinda ve salonlarinda bu tartismalar siirerken Ulusal Kurucu
Meclis'teki ayrigmalar da keskinlesiyordu. Fransiz Devriminin ilk donemle-
rinde Meclis’in gesitli bilesenlerini iceren Jakobenler Kuliibii icinde Haziran
179’de bir ayrigma yasandi: Anayasal monarsi yanlilar: kuliipten ayrilarak
Feuillants Kuliibii’nii kurmus, Jakobenler Kuliibii camhuriyet yanlilarinin ku-
libii haline gelmisti. Kuliip i¢indeki cumhuriyetgiler 1limli ve radikal olmak
tizere farkli yonelimlere sahiptiler. Feuillants Kuliibii, Haziran 1791’den itiba-
ren yaklasik bir y1l boyunca Fransa politikasina damgasini vuracakti; bu done-
min ilk 6nemli olaylarindan biri 17 Temmuz 1791’de gergeklesen ve 50’ye yakin
cumnhuriyetgi gostericinin 6liimiiyle sonug¢lanan Champ de Mars katliamiydi.
Feuillants Kuliibii'niin kurucularindan Protestan hukuk¢u Antoine Barnave,
Meclis’in en etkili hatiplerinden biriydi. David Hume, Adam Ferguson ve
Adam Smith gibi Isko¢ Aydinlanma diisiiniirlerinin iyi bir okuyucusuydu.
Anayasal monarsi sinirlari icinde Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesi'ndeki
ilkelerin gergeklestirilmesini hayal ediyordu. Monarsi yanliligini son derece
materyalist bir tarih okumasina dayandiriyordu;'* Montesquieu’den de etki-
lenerek yonetim bigimlerinin toplumsal gelismenin zorunlu bir sonucu oldu-

14 Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind”, s. 564.
15 Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind”, s. 564-565.
16 Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind”, s. 565.
17 Bevilacqua, “Conceiving the Republic of Mankind”, s. 567.

18 Sovyet tarihgi J.-L. Popov-Lenskiy’nin Antoine Barnave’in materyalist tarih anlayis1 hakkinda yaz-
dig1 1924’te yayimlanan kitabina ulasma olanagim olmadi. Bu konuda ayrica bkz. Neil Davidson,
How Revolutionary Were the Bourgeois Revolutions, Chicago: Haymarket Books, 2012, s. 65-68.
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gunu distiniiyordu. Tarimsal topluma uygun olan feodal yapilards, ticaret ve
tiretimin gelismesiyle buna uygun bir yonetim bigimi olan anayasal monarsiye
ihtiyag ortaya ¢ikmisti.

Ulusal Kurucu Meclis, Eyliil 1791’de anayasa ¢aligmalarini tamamlarken,
meclisin etkili {iyelerinden biri olan Constantin-Francois Volney, Les Ruines
(Eylil 1791, Harabeler) kitabini bitiriyordu. Volney tip egitimi gérmiis, Asya
dillerine ve tarihine ilgi duymus, Misir ve Suriye’ye seyahatler yapmisti.
Aristokrat olmasina ragmen Tabakalar Genel Meclisine Ugiincii Tabaka tem-
silcisi olarak secilmis, daha sonra Meclis’in etkili iiyelerinden biri olmustu.
Harabeler’de Palmyra harabelerini izlerken akli gegmisin yikilmis imparator-
luklarina, devletlerine, kentlerine giden ve beyazlara biirtinmiis bir hayaletle
sohbet eden bir anlaticinin agzindan tarihe ve siyasete dair gézlemler dinleriz.
Volney, Hayalet’in agzindan felaketlerin Tanrrnin degil insanin elinden ¢ikti-
gin1, Tanrr'ya inanmamalarinin da onlarin felakete ugramalarinin nedeni ol-
madigini sdylemisti."” “Insan1 insanin tasarladig1 gibi yaratmis olan Tanr1 de-
gildir. Kendi tasarladigi gibi Tanrr'y1 diisiinen asil insandir™ sozleriyle antro-
pomorfik Tanri tasavvurlarini elestiriyor, ancak esitligi kanitlarken Tanrr’'dan
s6z ediyordu: Tanr1 biitiin insanlari esit yaratmist1 ve hicbir 6limliiniin kendi
cinsinden birini ezmeye hakk: yoktu.? Volney’e gore insan ve onun pargasi
oldugu diinya diizenli ve degismez dogal yasalara tabiydi, doganin insana ver-
digi en 6nemli yasalarsa zevk ve rahatlik arayarak yasamini sevmek ve koru-
makt1.2 Birey olarak zayifliklarini anlayan ve giivenlik ihtiyaci duyan insanlar
zevklerini korumak icin topluluk kuruyorlardi, aslinda onlar1 bir araya getiren
de, biitiin zevkleri ve sanatlari ortaya ¢ikaran da benlik sevgisiydi.> Insanlar
bagka insanlarin edindikleri seylere goz koymaya basladike¢a giicliiler giiclii-
lerle, zayiflar zayiflarla bir araya geliyor,* boylece aggozliilitk ve hirs yliziinden
(Volney bu terimi kullanmasa da) bir sinif miicadelesi basliyordu. Bu kosullar
altinda baris1 saglamak icin insanlar aralarinda anlasmalar yapmaya basliyor,
bazi kisilere anlagmalar1 gozetme gorevi veriyordu: Hukuk ve hitkiimetler bu
sekilde ortaya ¢ikiyordu.”

Volney, toplumun ve yonetimin ortaya ¢ikmasini toplumsal szlesmeci-
leri de hatirlatacak sekilde anlattiktan sonra bir altin ¢agdan bahsediyordu.

19 Volney, Harabeler, ev. Samim Kazim Akses, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, [1791] 1946,
bl. III, s. 17-19.

20 Volney, Harabeler, bl. XII, s. 63.

21 Volney, Harabeler, bl. XII, s. 74.

22 Volney, Harabeler, bl. V, s. 28-29.
23 Volney, Harabeler, bl. VII, s. 33-34.
24 Volney, Harabeler, bl. VIII, s. 35-36.
25 Volney, Harabeler, bl. IX, s. 38.
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Onun tarih anlatisina gore “eski devletler”in yasalar1 uzlasilarak yapiliyordu
ve bunlar doga yasalarina uygundu; insanlarin canlar1 ve mallar1 giivence al-
tindaydi, kélelik-efendilik bilinmiyordu.?® Ancak bu rahatlik, bolluga ve niifus
artisina yol agmisti; zenginliklerin ve hirsin artmasiyla esitlik bozulmus, ezen
ve ezilen ziimreler -bir kez daha- ortaya ¢ikmisti. Yine de, bu eski devlet-
ler topluluk yasalarini doga yasalarina uygun olarak yaptiklar: stirece refah
ve mutluluga kavugabilirlerdi.”” Dogaya yakin yasayan insanlarin hirsindan
farkli olsa bile yine de onun uzantisi olan hirs, devletlerin yitkimina neden olu-
yordu. Esitsizlik zamanla doga yasasi sayiliyor, dogada giiclii olanlar bu giig-
lerini artirip agir1 miilkiyet hakk: iddia ediyorlardi. Babalik zorbalig: siyasal
zorbaligin temelini atarken din ve teokrasi ad1 altinda papazlarin da hirslar
viicut buluyordu.?® Giderek kentler kralliklara, onlar imparatorluklara yenik
disiiyor, yiizolgiimii biiytdiikge idare karmasiklasiyor ve iktidar giicii ¢ogalip
zorbalik gelisiyordu.”

Anlaticinin bu dykiiyii dinledikten sonra kétiimserlige kapilmasi iizerine
Hayalet ona umut agilamaya girismisti: Halen sorunlar olsa da bunlarin sid-
deti azalmaktayds, ti¢ ylizyildan (XV. yilizy1il sonlarindan) beri fikir 1siklar:
artip yayiliyordu, bu déniisiim uzunca bir siire boyunca devam ettik¢e mutlu-
lugun gelmesi miimkiindii, kald1 ki “uzak kiyilardan” (Amerika’dan) 6zgiirlik
ci1glig1 kopmustu; yeryiizii i¢in umut ¢ag1 kapidaydi.* Volney, bundan sonra
Fransiz Devrimi’ni anlatmaya ge¢mis, halk ile imtiyazlilarin gatismasindan
bahsetmisti.”’ Insanin iki temel 6zelligi olan esitlik ile 6zgiirliigiin heybetli se-
sinin yeryiiziine yayilmasi uluslarda saskinlik ve karisikliga neden olmustu.*
Her durumda uzlagsmanin tek yolu dogaya dénmek, doganin esyaya bizzat koy-
dugu diizeni esas almakti.*

Volney’in bu kitabinin yayimlandig1 siralarda, Eylil 1791’de, Ulusal
Kurucu Meclis anayasay1 kabul etti. Bu anayasayla soyut yurttaslik anlayist
doruk noktasina ulagmisti. “Aktif yurttas” kavrami (md. L.I1.4) bu anayasayla
beraber ortaya ¢ikiyordu: Yoksul (vergi 6demeyen) erkekler aktif yurttas sta-
tlisiine dahil edilmemislerdi. Bu sekilde yedi milyon yetiskin erkegin yalnizca
dort milyonu aktif yurttas kabul ediliyor, bunlarin da ancak ytizde I'lik bir
kism1 yasama meclisi iiyelerini belirlemek i¢in yapilan se¢imlerde oy kullana-

26 Volney, Harabeler, bl. X, s. 41-42.

27 Volney, Harabeler, bl. X, s. 46.

28 Volney, Harabeler, bl. X1, s. 47.

29 Volney, Harabeler, bl. X1, s. 51.

30 Volney, Harabeler, bl. XII1, s. 79, 85.

31 Volney, Harabeler, bl. XV.

32 Volney, Harabeler, bl. XV1, s. 101; XVIII, s. 103.
33 Volney, Harabeler, bl. XXIV, s. 238.

27



28

Siyasal Diisiincelerin Toplumsal Tarihi-3

biliyordu; az miktarda vergi 6deyen (yani yoksul) aktif yurttaslarin “aktif”1igi
yerel meclis segimleri igin oy kullanmakla sinirliydi. Kadinlar1 diglayan 6zel
bir hitkiim olmamasi belki kadinlarin yurttas olmalarinin bu dénemde akla
bile gelmemesinden, belki de se¢menlik icin getirilen muhafiz alayina kay-
dolma sartinin zaten kadinlarin dislanmasi anlamina gelmesinden kaynak-
laniyordu. Kraliyeti diizenleyen maddelerdeyse kadinlari diglayan hiikiimlere
acikea yer verilmisti: Kadinlarin hitkiimdar ya da kral naibi olmasi mtiimkiin
degildi (md. TILIL1-2).

Kadinlar aktif yurttasligin disinda tutulurken hem sokaklarda gosteri yapip
kiirstilerde konusan hem de yazilariyla kadinlar i¢in yurttaslik haklar: talep
eden kadinlarin sayisi artiyordu. Cercle social servet esitsizliklerinin ve cum-
huriyet¢i ydonetimin yani sira toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin de tartismaya
acildig1 bir topluluk haline gelmekte gecikmemisti; bu ¢evreden Madame du
Cambis, Du sort actuel des femmes (1791, Kadinlarin Simdiki Kaderi) kitapgi-
ginda kadin-erkek esitligini savunmustu. Condorcet gibi kimi erkek yazarlar
da kadinlarin hak miicadelelerini destekliyorlardi. Kadin haklar1 konusunda
ozellikle Olympe de Gouges’un eserleri ve faaliyetleri 6ne ¢ikiyordu. Bir kiigitk
tiiccar ailesine mensup olan bu kadin yazar, evli kadinlarin yayin yapmak i¢in
kocalarindan yazili izin almak zorunda oldugu Eski Rejim kosullarinda ser-
bestce yayin yapabilmek i¢in ilk kocasinin 6liimiinden sonra evlenmemeyi ter-
cih etmis, 1780’lerde tiyatro eserleriyle ve kolelik karsit1 yazilariyla taninmisti.
Devrim donemindeyse Cercle social’deki tartigmalara katilmisti. En meshur
eseri olan Déclaration des Droits de la Femme et de la Citoyenne’de (Eylil 1791,
Kadin ve Kadin Yurttas Haklar: Bildirgesi) ulusun kadin temsilcilerinin de
Ulusal Meclis’te bulunmalarini talep ediyordu. Kadin haklar1 konusundaki
bilgisizlik, bu haklarin unutulmasi ya da hor goriilmesi her tiirlii toplumsal
belanin nedeniydi. Ilk maddede kadinlarin erkeklerle esit dogal haklara sahip
olarak dogdugunu belirtiyor, daha sonra ulusun “kadinla erkegin bir araya
gelmesi’nden bagka bir sey olmadigini soylityordu.*

Olympe de Gouges, Rousseau’dan ilhamla yasayi genel iradenin ifadesi olarak
tanimliyor, kadin ve erkek yurttaslarin yasa hazirlanmasina esit olarak katilma-
lar1 gerektigini yaziyordu. Kadinin idam sehpasina ¢ikma hakki varsa kiirsiiye
gikip s6z soyleme hakki da olmaliydi. Kadinlar ve erkekler kamu (ordu ve idare)
harcamalari igin esit miktarda katkida bulunuyorlardi, bu nedenle gorev dagili-
minda ve ¢aligma yasaminda da esit sekilde yer almaliydilar. Diisiiniir, haklarin
belirlenmesi ve kuvvetler ayriliginin saglanmasi i¢cin anayasanin gerekliligine
dikkat ¢ekiyor, ancak ulusu olusturan bireylerin ¢ogunlugunun yazimina katki-

34 Olympe de Gouges, “Kadin ve Kadin Yurttas Haklar1 Bildirisi”, Kadin, Uyan! Kadin ve Kadin Yurt-
tas Haklari Bildirisi, ev. Berna Giinen, Istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaynevi, [1789] 2019, md. I ve III, s.
32,34
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da bulunmadig bir anayasanin yok hitkmiinde oldugunu séyliyordu. “Ulusun
¢ogunlugunu olusturan bireyler’in dislanmasindan bahsetmesi yalnizca ka-
dinlarin degil, vergi 6demeyen erkeklerin dislanmasini da sorunsallastirdigini
gosteriyordu.*® Gouges’'un bildirgesi yayimlandigi donemde biiyiik bir etki yap-
masa da kadin hareketi hizlica gelismeye devam edecek, Kadin ve Kadin Yurttas
Haklar: Bildirgesine benzer ¢ok sayida kitap¢ik yayimlanacakti.

Fransa'nin Karayip Denizinde bulunan kolonilerinden Saint-Domingue’de
(glin. Haiti) 1791’de baslayan kole isyan1 da bu dénemde 6zgiirliik ve esitlik gibi
konularda yapilan tartigmalarin somut bir diizleme yerlesmesini saglamigti.
Isyancilarin énderleri Ulusal Meclis'e yazdiklar1 mektupta kéle olarak adlan-
dirilanlarin her insanin arzuladigi haklar: talep ettiklerini dile getiriyorlar-
di. Siyahlarin beyazlar tarafindan miilk olarak edinilemeyecegini, onlarin da
beyazlar gibi 6zgiir ve dogal hak yoluyla esit konumda oldugunu yaziyorlarda:
“Eger doga, insan tiirii icinde renkleri ¢esitlendirerek kendini hognut kiliyorsa,
ne siyah olarak dogmak bir sugtur ne de beyaz olmak bir avantaj.” Hizla isya-
nin onderleri arasindan sivrilen Toussaint UOuverture, kdlelestirilmis bir ailede
dogmus olsa da zamanla 6zgiirliigiinii kazanmais, kendisi de 1770’lerin ortala-
rinda kole sahibi olmustu; Raynal’in Deux Indes’ini okumus ve bu somiirgecilik
elestirisinden etkilenmisti.”” 1793’teki bildirisinde Saint-Domingue’de 6zgiirlitk
ve esitligin egemen olmasini istedigini duyuracakti.*®

b. Britanya’da Devrim Tartismasi: Burke ve Paine

Fransiz Devrimi, baglangicindan kisa bir siire sonra Ingiltere’de etkisini
gostermeye baglamisti. Britanyali diisiiniir ve rahip Richard Price, 4 Kasim
1789’da “Sanli Devrim”in yiiz birinci yildoniimii vesilesiyle hazirladig bir
vaazda Fransiz Devrimine destek vermisti. Hitkkiimeti olusturanlari segme
hakk: tiim topluluga aitti, kral tahtini bor¢lu oldugu halkinin birinci gorev-
lisiydi.* Price’in vaazinin ve genel olarak devrimci fikirlerin Londra’da bulu-
nan kimi topluluklarda ilgiyle takip edilmesi, Britanya’da “Devrim Tartismasi”
(Revolution Controversy) olarak bilinen tartigmay1 baslatmist1.

Price’a verilen yanitlarin en etkilisi, Edmund Burke’iin Reflections on the
Revolution in France (Kasim 1790, Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler) ki-

35 Gouges, “Kadin ve Kadin Yurttag Haklar1 Bildirisi”, md. X V1, s. 47.

36 Toussaint L'Ouverture, “Biassou, Jean-Francois ve Toussaint UOuverture’den Ulusal Meclis’e Mek-
tup, Temmuz 1792, Haiti Devrimi, gev. Anil Ceren Altunkanat, [stanbul: Doruk Yayinlari, [1792]
2012, s. 56.

37 Toussaint L'Ouverture, “Otoportre, 18017, Haiti Devrimi, gev. Anil Ceren Altunkanat, Istanbul: Do-
ruk Yayinlari, [1801] 2012, s. 90.

38 Toussaint U'Ouverture, “Bildiri, 29 Agustos 1793”, Haiti Devrimi, cev. Anil Ceren Altunkanat, Istan-
bul: Doruk Yayinlari, [1793] 2012, s. 51-52.

39 Richard Price, A Discourse on the Love of Our Country, London: T. Cadell, 1790, s. 20-24.
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tabidir. Burke, Isko¢ Aydinlanma cevrelerinde iyi taninan bir Irlandali diisiiniir
ve politikaciydi. Uzun yillar boyunca Whig partisinden Avam Kamaras: iiyesi
olmus, Amerikan Bagimsizlik Savasrna destek vermisti. Kitabinda Price’in ve
onu destekleyen Ingiliz derneklerinin devrim yanlisi tezlerine karsi argiiman-
lar siraliyordu. Price’in tezlerine 6fkeyle yanit verirken kralin kimseye riayet
etmemesi gerektigi gibi ciimleler ortaya atsa da aslinda kitap basit bir kraliyet
savunusundan ibaret degildi. Burke’iin siyasal ve toplumsal diisiincesinin te-
melinde siireklilik fikri yer aliyordu. O, toplumun kendiliginden siiregiden bir
isleyisi olduguna inaniyor, bu siirekliligi bozdugunu diigiindiigii her tiirlii mi-
dahaleye karsi ¢ikiyordu. Metin boyunca siyasete ve topluma yonelik iki tavir
arasinda kurdugu biiyiik bir karsitlik tizerinden argiimanlarini ortaya atmigtr:
Bir tarafta Price’ta yankisini bulan metafizik soyutlamalara dayal: teoriler, di-
ger tarafta Burke’iin canla basla savundugu deneyim ve birikime dayali tasav-
vurlar ve kurumlar vardi.

Burke’iin elestirdigi teorilerle baslayalim. Diigiiniire gore metafizik soyut-
lamalara dayali anlamsiz teoriler soyut ilkeler tizerine kuruluydu. Voltaire,
Rousseau ve Helvétius gibi diisliniirlerin ateizme kapi aralayan (ya da onu agik¢a
savunan) bu teorileri, 1789’da Ugiincii Tabaka’nin deneyimsiz temsilcilerinin
elinde yasalarin hige sayildig: ve kiliselerin tahrip edildigi uygulama ve diistin-
celere zemin hazirlamigti. Buna karsilik, Burke, deneyimle elde edilen bilgiye,
mirasa, aile basta olmak tizere ¢esitli kurumlara siki sikiya tutunmayi, din-
darlikta 1srar1 salik veriyordu. Fransiz Devrimine kars1 diigmanca tutumu ve
sonralar1 “muhafazakar” adiyla anilacak olan diisiince akiminin baslica ilham
kaynaklarindan olmasi, 1688 Devriminin mirasini sahiplenmekle éviinmesini,
Cromwell’i bile deneyimli bir devlet adami oldugu ve 6nceki donemlerin mira-
sin1 biitiiniiyle reddetmedigi gerekgesiyle methetmesini ve 6zgiirliik kavramini
yiiceltmesini engellemiyordu. Burke, aslinda higbir zaman tutarli bir Whig dii-
stiniirii olmaktan vazgegmemisti. Metafizik soyutlamalara dayanarak herhangi
bir seyi savunmayi ya da itham etmeyi kabul etmemesi, her tiir sivil ya da siyasal
projenin yararliligini ya da zararligini genel bir ilkeye gore degil, mevcut kosul-
lara gore degerlendirmesi gengliginden beri parcasi oldugu Iskog Aydinlanmast
geleneginin, 6zellikle de Hume ve Smith’in fikirleriyle baglantilidir.* O, bu gele-
negin empirizmini devrim kosullarinda mantikli sonuglarina ulagtirmis ve var
olani kabullenmeyi bityiik doniisimlere karsi keskin bir diismanlikla tamamla-
mist1. Bir de, giincelin savunusuna kadim sovalyeligin, kadim devletlerin ovgii-
stinti eklemisti. Ge¢misin ve simdiki zamanin toplumsal yapisindan hosnut bir

40 Edmund Burke, Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler, gev. Okan Arslan, Ankara: Kadim Yayin-
lar1, [1790] 2016, s. 26. Krs. David Hume, “Kusursuz Bir Commonwealth Fikri”, Siyasi Denemeler,
cev. Ismail Hakk: Yilmaz, Istanbul: Pinhan Yayincilik, [1752] 2017, s. 386 vd.; Adam Smith, The
Theory of Moral Sentiments, Cambridge: Cambridge University Press, [1759] 2004, VL.ILII.15-18, s.
274-276.



